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NUTARIMAS

DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS AUKSTOJO MOKSLO ISTATYMO
8 STRAIPSNIO 5 DALIES, 9 STRAIPSNIO 3 DALIES, 22 STRAIPSNIO
3 DALIES, 5 DALIES 10, 11 IR 12 PUNKTU, 24 STRAIPSNIO 1 DALIES 1,
2 IR 5 PUNKTU, 2 IR 7 DALIU, 42 STRAIPSNIO 4 DALIES,
60 STRAIPSNIO, 61 STRAIPSNIO 1 DALIES, 62 STRAIPSNIO 1 DALIES
IR 65 STRAIPSNIO 1 IR 2 DALIU ATITIKTIES LIETUVOS
RESPUBLIKOS KONSTITUCIJAI

2002 m. vasario 5 d.

Vilnius

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, susidedantis i§ Konstitucinio Teismo teiséjy
Egidijaus Jarasiiino, Zigmo Levickio, Augustino Normanto, Vlado Pavilonio, Jono Prapiescio,
Vytauto Sinkeviciaus, Stasio Stacioko ir Teodoros Staugaitienés,

sekretoriaujant Daivai Pitrénaitei,

dalyvaujant pareiskéjo — Lietuvos Respublikos Seimo nariy grupés atstovams Seimo
nariams Aloyzui Sakalui ir Stanislovui BuSkeviciui,

dalyvaujant suinteresuoto asmens — Lietuvos Respublikos Seimo atstovams Seimo Svietimo,
mokslo ir kultiiros komiteto vyresniajam pataréjui Alfonsui Ramonui ir Seimo kanceliarijos Teisés
departamento konsultantei Audronei OZitinienei,

remdamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 102 straipsnio 1 dalimi ir Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 1 straipsnio 1 dalimi, vieSame Teismo posédyje 2002
m. sausio 22 d. iSnagringjo byla Nr. 18/2000 pagal pareiskéjo — Lietuvos Respublikos Seimo nariy
grupés prasSymga istirti, ar Lietuvos Respublikos auk$tojo mokslo jstatymo 8 straipsnio 5 dalis, 9
straipsnio 3 dalies pirmas sakinys, 22 straipsnio 3 dalies antras sakinys, 5 dalies 10, 11 ir 12
punktai, 24 straipsnio 1 dalies 1, 2 ir 5 punktai, 2 ir 7 dalys, 42 straipsnio 4 dalies antras sakinys

neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 40 straipsniui, ar minéto jstatymo 22 straipsnio 3
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dalies antras sakinys, 60 straipsnio 2 dalis, 61 straipsnio 1 dalis, 62 straipsnio 1 dalis ir 65 straipsnio
1 bei 2 dalys nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29 straipsniui, taip pat ar minéto

jstatymo 60 straipsnis neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 41 straipsniui.

Konstitucinis Teismas

nustateé:

I
Lietuvos Respublikos Seimas 2000 m. kovo 21 d. priémé Lietuvos Respublikos aukstojo
mokslo jstatyma (Zin., 2000, Nr. 27-715; toliau — ir Jstatymas), kuris véliau buvo keiiamas ir
papildomas.
Pareiskéjas — Seimo nariy grupé praso istirti, ar kai kurios Jstatymo nuostatos nepriestarauja

Konstitucijos 29, 40 ir 41 straipsniams.

I

PareiSkéjas praSyma grindzia §iais argumentais.

1. Pareiskéjo nuomone, Istatymo 24 straipsnio 1 dalies 1, 2 ir 5 punktuose jtvirtintos
valstybinio universiteto tarybos ir valstybinés kolegijos tarybos funkcijos susiaurina aukstosios
mokyklos savivaldos teises mokslinés ir pedagoginés veiklos srityse, taip pat susiaurina
autonomijos garantijas, nustatytas Konstitucijos 40 straipsnyje bei anksc¢iau iSleistuose jstatymuose
(pvz., Lietuvos Respublikos mokslo ir studijy jstatymo (Zin., 1991, Nr. 7-191) 16 straipsnio 1 ir 2
dalyse). Dél to pareiskéjas abejoja Jstatymo 22 straipsnio 5 dalies 10, 11, 12 punkty ir 24 straipsnio
1 dalies 1, 2, 5 punkty bei 7 dalies atitiktimi Konstitucijos 40 straipsniui.

2. PareiSkéjas mano, kad Konstitucijos 40 straipsnyje jtvirtinta aukStyjy mokykly
autonomija pedagoginéje ar mokslinéje veikloje turi biiti vienodo lygio visoms aukStosioms
mokykloms nepriklausomai nuo jy tipo (universitetai ar kolegijos), steigéjy (valstybinés ar
nevalstybinés) ir pan. Taliau, pareiSk¢jo nuomone, lyginant [statymo 9 straipsnio 2 ir 3 dalyse
nustatytas auksStyjy mokykly teises matyti, jog Istatymo 9 straipsnio 3 dalies nuostata, kad
universitetai, be [statymo 9 straipsnio 2 dalyje i§vardyty teisiy, turi ir Istatymo 9 straipsnio 3 dalyje
nustatytas teises, reiSkia, jog universitety autonomijos lygis yra aukStesnis negu kity aukStyjy
mokykly. PareiSk¢jas taip pat pazymi, kad nevalstybiniy aukstyjy mokykly autonomija Jstatymu
beveik neribojama, nes pagal Istatyma nevalstybiniy auksStyjy mokykly (ir universitety, ir kolegijy)
valdymo tvarka nustatoma jos statute, o Jstatymo 8 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad nevalstybinés
aukstosios mokyklos statutas priimamas jos steigéjo nustatyta tvarka. PareiSkéjas abejoja dél
Istatymo 8 straipsnio 5 dalies, 9 straipsnio 3 dalies pirmo sakinio, 24 straipsnio 2 dalies ir 42
straipsnio 4 dalies antro sakinio atitikties Konstitucijos 40 straipsniui.

3. Pareiskéjo manymu, Istatymo 22 straipsnio 3 dalies antru sakiniu, kuriame jtvirtinta, kad
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senato pirmininkas negali biiti kartu ir rektoriumi, yra ribojama tik valstybinio universiteto
autonomija. PareiSkéjo poziiiriu, kyla abejoniy dél Jstatymo 22 straipsnio 3 dalies antro sakinio
atitikties Konstitucijos 29 ir 40 straipsniams.

4. Pareiskéjas teigia, kad Jstatymo 60 straipsnio 2 dalies ir 61 straipsnio 1 dalies nuostatomis
yra nevienodai vertinami studentai, studijuojantys valstybin¢je auksStojoje mokykloje. Vieni
studentai privalo sudaryti triSales sutartis (Istatymo 60 straipsnio 2 dalis), o kiti — dvisales (Istatymo
61 straipsnio 1 dalis). Abiejy paminéty sutarCiy turinys gali skirtis, nes pirmyjy turinj nustato
Vyriausybé, o antryjy tik tiping forma tvirtina Svietimo ir mokslo ministerija (toliau — ir
Ministerija). Tod¢l, pareiSkéjo nuomone, valstybinése auksStosiose mokyklose besimokantys
studentai néra lyghs jstatymui, dél to kyla abejoniy dél Jstatymo 60 straipsnio 2 dalies ir 61
straipsnio 1 dalies atitikties Konstitucijos 29 straipsniuli.

5. Pareiskéjas pazymi, kad Istatymo 65 straipsnio 1 ir 2 dalys paskolos grazinimo tvarka
nustato tik daliai studenty (valstybés finansuojamiems studentams, kurie per nustatyta studijy
laikotarpj nejvykdé semestro studijy programos reikalavimy), taciau studentams, studijuojantiems
savo léSomis, ta tvarka gali biiti visai kita ir ja leidziama nustatyti Vyriausybei. Pareiskéjo
nuomone, valstybinése aukstosiose mokyklose besimokantys studentai néra lygiis jstatymui, todeél
kyla abejoniy dél Istatymo 65 straipsnio 1 ir 2 daliy atitikties Konstitucijos 29 straipsniui.

6. Pareiskéjo manymu, priémimas j valstybing auks$tgja mokykla, kurj pagal Jstatymo 47
straipsnio 3 dalj ir 61 straipsnio 1 dalj nulemia stojan¢iojo brandos egzaminy rezultatai, dar
nereiskia, kad aukStasis mokslas yra visiems prieinamas pagal kiekvieno Zmogaus sugebéjimus,
kaip nustatyta Konstitucijos 41 straipsnio 3 dalyje. PareiSkéjo manymu, auksStojo mokslo
prieinamumg pagal sugeb¢jimus jau patekus j auksStaja mokykla nemaZai lemia materialinés
studento gyvenimo ir studijy salygos, kurias savo ruoztu nulemia studijy kainos padengimo S$altinis:
studentams, kuriems studijy kaing sumoka visi valstybés mokes¢iy mokétojai, aukstasis mokslas yra
prieinamas daug lengviau negu tiems, kurie patys turi sumokéti studijy kaing. Pareiskéjas pabrézia,
kad nors Jstatymo 60 straipsnio 4 dalyje numatoma galimybé konkurso budu skirti
studijuojantiesiems savo léSomis valstybés paskolg studijoms apmokéti, tadiau, skirtingai nuo
studijuojanciyjy valstybés finansuojamose vietose, $ig paskola studijuojantieji savo léSomis privalo
grazinti nepriklausomai nuo to, ar jie valstybin¢je aukstojoje mokykloje mokosi gerai, ar blogai
(Istatymo 60 straipsnio 3 ir 4 dalys). Vadinasi, §iuo atveju studijuojantieji valstybés finansuojamose
vietose turi pranasuma: jei jie mokosi gerai, paskolos grazinti nereikia (Jstatymo 60 straipsnio 3
dalis), o jeigu gerai mokosi studijuojantieji savo léSomis, tai dél valstybés paskolos gavimo jie
privalo konkuruoti tik tarpusavyje (Istatymo 60 straipsnio 4 dalis) ir net laiméje konkursg néra
atleidziami nuo paskolos grazinimo.

Nemokama mokslg valstybin¢je auksStojoje mokykloje gerai besimokantiems pilie¢iams
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Istatymo nuostatos uztikrina tik tiems pilieCiams, kuriy sugeb¢jimai buvo geresni vidurinéje
mokykloje, ir netaiko tiems pilie¢iams, kuriy sugebéjimai ten buvo prastesni. Konstitucijos 41
straipsnio 3 dalies nuostata taikoma visiems pilie¢iams, gerai besimokantiems valstybinése
aukstosiose mokyklose, todél, pareiSkéjo nuomone, [statymo 60 straipsnio atitiktis Konstitucijos 41

straipsniui kelia abejoniy.

i

1. Rengiant bylg Konstitucinio Teismo posédziui buvo gauti suinteresuoto asmens — Seimo
atstovo Seimo Svietimo, mokslo ir kultiiros komiteto vyresniojo pataréjo A. Ramono raSytiniai
paaiskinimai.

1.1. Suinteresuoto asmens atstovo nuomone, Istatymo 24 straipsnio 1 dalies 1 ir 2 punktuose
valstybinio universiteto tarybai nustatytos funkcijos sudaro prielaidas pareiksti valstybés ir
visuomenés nuomon¢ sprendziant universiteto plétros strategija bei universiteto jnaSa i valstybés
ekonoming, socialing ir kultiiring plétra (Istatymo 24 straipsnio 1 dalies 6 punktas). Suinteresuoto
asmens atstovas pabréze¢, jog Istatyme nenurodyta, kad senatas privalo atsizvelgti j tarybos iSvadas
ar siilymus minétais klausimais. Tai nenurodyta ir [statymo 22 straipsnio 5 dalies 10, 11 ir 12
punktuose — juose tiesiog jtvirtinta nuostata, kad senatas turéty sulaukti universiteto tarybos iSvady
prie§ svarstydamas klausimus ar tvirtindamas nutarimus, kurie yra svarbiis ne tik universitetui, bet ir
visuomenei, valstybei.

A. Ramonas pazymejo, kad pagal Istatymo 24 straipsnio 1 dalies 5 punktg taryba svarsto ir
parengia iSvadas dél metiniy rektoriaus ataskaity, metiniy pajamy ir iSlaidy samaty bei jy ivykdymo
ataskaity, o pagal to paties straipsnio 7 dalies nuostatas, jei senatas nepritaria tarybos i§vadoms ir
siilymams dél metiniy pajamy ir iSlaidy samaty bei jy ivykdymo ataskaity, taryba juos svarsto
pakartotinai ir, jei ta pati sprendimg priima dar karta, jis tampa senatui privalomas. Taip
itvirtinamas auksStosios mokyklos atskaitomybés valstybei ir visuomenei uz panaudotas léSas
principas. Taciau tarybai néra suteikta tiek galiy, kad ji kaip nors riboty universiteto moksling ir
pedagoging laisve. Taryba svarsto, vertina, teikia sitlymus, iS§vadas (j kurias nebiitina senatui
atsizvelgti), ir kraStutiniu atveju gali sitilyti Ministerijai inicijuoti aukStosios mokyklos tkinés ir
finansinés veiklos auditg (Istatymo 24 straipsnio 1 dalies 7 punktas).

A. Ramono manymu, néra pagrindo teigti, jog kyla abejoniy dél Istatymo 22 straipsnio 5
dalies 10, 11, 12 punkty ir 24 straipsnio 1 dalies 1, 2, 5 punkty bei 7 dalies atitikties Konstitucijos
40 straipsniui.

1.2. Suinteresuoto asmens atstovas pabrézé, kad pareiSkéjo pateiktas pavyzdys, jog
universitety autonomijos lygis yra aukstesnis negu kity universitetines studijy programas teikianciy
aukstyjy mokykly (pvz., akademijy), kurioms pagal [statymo 6 straipsnio 1 dalj dar néra pripazintas

universiteto statusas, yra netikslus. IS tiesy yra prieSingai: aukStosios mokyklos yra tik dviejy tipy —
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universitetai ir kolegijos (Istatymo 5 straipsnio 1 dalis), o kolegijos negali vadintis universitetais ir
akademijomis (Istatymo 7 straipsnio 1 dalis); vadinasi, negali biiti akademijos, kuri neturéty
universiteto statuso.

Pasak A. Ramono, Jstatyme nustatyti valstybinés kolegijos akademinés tarybos ir
universiteto senato skirtumai, taciau jie yra reikalingi dél dviejy pagrindiniy priezasCiy: 1)
kolegijose néra (ir artimiausiu laiku nebus) pakankamai mokslininky, galin¢iy savarankiSkai
tvirtinti studijy programas, pasirinkti studijy ar mokslinés veiklos kryptis, teikti valstybés
pripazjstamus kvalifikacinius laipsnius; 2) kolegijose aktualu palikti didesne¢ dalj valstybiniam
reguliavimui, o ne savivaldai, kad biity galima sparCiau reaguoti j besikeiCiancius specialisty
(konkreciai veiklos sriciai) poreikius.

A. Ramonas pazyme¢jo, kad niekas kitas, iSskyrus steigéja, negali nustatyti privacios
institucijos valdymo tvarkos. Todél [statyme nevalstybiniy aukstyjy mokykly steigimas ir veikla
reglamentuojami tik tais aspektais, kad Vyriausybé iSduoda licencijg (Istatymo 15 straipsnio 2 dalis)
ir yra vertinama studijy kokybé minétose aukstosiose mokyklose (16 straipsnio 2 ir 3 dalys). Be to,
nevalstybiniy aukstyjy mokykly statutuose turi biiti nurodyti (tokie pat, kaip valstybiniy aukstyjy
mokykly statutuose) jy veikla reglamentuojantys punktai (Istatymo 8 straipsnis). Skirtumas tik tas,
kad nevalstybiniy aukStyjy mokykly statutai priimami ne valstybés, o steigéjo nustatyta tvarka
(Istatymo 8 straipsnio 5 dalis).

A. Ramono manymu, neturéty kilti abejoniy dél Jstatymo 8 straipsnio 5 dalies, 9 straipsnio 3
dalies pirmo sakinio, 24 straipsnio 2 dalies ir 42 straipsnio 4 dalies antro sakinio atitikties
Konstitucijos 40 straipsniui.

1.3. Suinteresuoto asmens atstovo teigimu, pareiSkéjo praSymo motyvas, jog Istatymo 22
straipsnio 3 dalies antras sakinys prieStarauja Konstitucijos 29 straipsniui dél to, kad senato
pirmininkui draudZiama kartu biiti ir universiteto rektoriumi, néra pagristas, nes nesvarbu, ar asmuo
eina tik senato pirmininko pareigas, ar tik universiteto rektoriaus pareigas, ar kartu senato
pirmininko ir universiteto rektoriaus pareigas, — bet kuriuo atveju tas asmuo yra vienodai lygus
Istatymui, teismui ir kitoms valstybés institucijoms ar pareiglinams.

1.4. A. Ramonas paaiskino, kad studentams, kuriems studijy kaing sumoka visi valstybés
mokesciy mokétojai, aukstasis mokslas yra prieinamas daug lengviau negu tiems, kurie patys turi
sumokeéti studijy kaing. AukStojo mokslo prieinamumg pagal sugeb&jimus jau patekus | aukstaja
mokyklg labiausiai lemia materialinés studento gyvenimo ir studijy salygos, kurios savo ruoztu
priklauso nuo studijy kainos padengimo S$altinio. [statymo 60 straipsnis ne tik kelia abejoniy
atitikties Konstitucijai atzvilgiu, bet ir didina socialing nelygybe. Suinteresuoto asmens atstovas
nurodé, kad pareiskéjo praSyme teisingai pabréziama, jog nors Jstatymo 60 straipsnio 4 dalyje

numatoma galimybé konkurso budu skirti studijuojantiesiems savo léSomis valstybés paskolg



studijoms apmokeéti, taciau, skirtingai nuo studijuojanciyjy valstybés finansuojamose vietose, §ig
paskola studijuojantieji savo 1éSomis privalo grazinti, nors jie valstybinéje aukstojoje mokykloje
mokési gerai. A. Ramonas mano, jog pareiSkéjo prasyme suformuluota iSvada, kad [statymo 60
straipsnio 3 dalis siaurina Konstitucijos 41 straipsnio 3 dalies nuostatos taikymo sritj, yra teisinga.

2. Rengiant bylg Konstitucinio Teismo posédziui buvo gauti suinteresuoto asmens — Seimo
atstovés Seimo kanceliarijos Teisés departamento konsultantés A. Ozilnienés raSytiniai
paaiskinimai.

2.1. A. Ozitiniené nurod¢, kad aukstyjy mokykly autonomija yra santykiné. Jy autonomija
derintina su atsakomybe ir atskaitomybe valstybei ir visuomenei siekiant iSvengti auks$tyjy mokykly
saviizoliacijos. Bitent tuo tikslu Jstatyme numatytas universitety ir kolegijy taryby sudarymas.
Suinteresuoto asmens atstové atkreipé démesj, jog Istatymo 21 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad
minétos tarybos yra valstybiniy auk$tyjy mokykly visuomeninés priezitiros ir globos institucijos.
Tarybos rengia iSvadas, teikia pasitlymus dél aukstyjy mokykly savivaldos ir valdymo institucijy
veiklos, vertina, kaip aukstoji mokykla vykdo savo uzdavinius, naudoja turtg ir valstybés jai skirtas
bei kitas gautas 1éSas ir pan. Jos padeda aukstosioms mokykloms palaikyti rySius su visuomene ir
kartu reaguoti j jos poreikius.

A. Oziunien¢ teigia, kad senatui ar akademinei tarybai, sprendZiantiems akademinius
klausimus, taryba jtakos realiai gali turéti tik tiek, kiek nebiity pazeidziamas akademinés laisvés
principas.

A. Oziuniené padare iSvada, kad Istatymo 22 straipsnio 5 dalies 10, 11 ir 12 punkty ir 24
straipsnio 1 dalies 1, 2, 5 punkty bei 7 dalies nuostatos nepriestarauja Konstitucijos 40 straipsniui.

2.2. Suinteresuoto asmens atstové paaiskino, kad Konstitucijos 40 straipsnio nuostata, jog
aukStosioms mokykloms suteikiama autonomija, nejpareigoja jstatymy leid¢jo taikyti vienoda
autonomijos mastg visoms aukstosioms mokykloms.

A. Oziilinienés nuomone, [statymo 6 ir 7 straipsniuose pateiktose universiteto ir kolegijos
sgvokose atskleisti esminiai $iy auk$tyjy mokykly skirtumai nurodant studijy pobiidj, Siy aukstyjy
mokykly tikslus, specialisty parengimo lygj ir kt. Istatymy leidéjas, atsizvelgdamas j ypatinga
universitety statusa, papildomai suteiké universitetams teis¢ pasirinkti studijy, moksliniy tyrimy,
profesionaliosios meninés veiklos formas bei kryptis ir patiems tvirtinti studijy krypties reglamenta
atitinkancias studijy programas (Jstatymo 9 straipsnio 3 dalis), universitety senatams tvirtinti studijy
programas (kolegijy studijy programas tvirtina Ministerija kolegijy akademinés tarybos teikimu)
(Istatymo 42 straipsnio 4 dalis).

Suinteresuoto asmens atstové pazyméjo, kad aukstyjy mokykly statuto priémimo tvarka néra
susijusi su aukstyjy mokykly autonomijos realizavimu. Nustatyti nevalstybiniy auksStyjy mokykly

statuto priémimo, keitimo ar papildymo tvarka yra jy steig€jy prerogatyva.



Atsizvelgdama j iSdéstytus motyvus A. Ozitiniené teigia, kad Jstatymo 8 straipsnio 5 dalis, 9
straipsnio 3 dalis, 24 straipsnio 2 dalis ir 42 straipsnio 4 dalis neprieStarauja Konstitucijos 40
straipsniui.

2.3. Suinteresuoto asmens atstové pabrézé, kad Konstitucijos 29 straipsnio 1 dalies nuostata,
jog istatymui, teismui ir kitoms valstybés institucijoms ar pareiginams visi asmenys lygis, 1§ esmés
reiSkia diskriminacijos draudimg. Diskriminacija nelaikomas jstatymu jtvirtintas diferencijuotas
teisinis reguliavimas, taikomas tam tikry asmeny, esanciy skirtingose padétyse, atzvilgiu. A.
Ozitinienés manymu, draudimas universiteto senato pirmininkui biti kartu ir universiteto rektoriumi
nelaikytinas diskriminuojan¢iu asmenj ir kartu prieStaraujanciu konstituciniam asmeny lygybés
principui.

2.4. Istatymo 60 straipsnio 2 dalies nuostata, kad j valstybés finansuojama vieta priimtas
studentas su aukstaja mokykla ir Lietuvos valstybiniu mokslo ir studijy fondu sudaro triSale sutartj,
bei Istatymo 61 straipsnio 1 dalis, kur numatyta, kad su studentais, nepatekusiais atrankos konkurso
budu j valstybés finansuojamas vietas ir sutikusiais mokéti uz studijas, sudaromos sutartys, kuriy
sudarymo tvarkg ir tiping forma tvirtina Ministerija ir kurios jregistruojamos Lietuvos
valstybiniame mokslo ir studijy fonde, néra diskriminuojancios ir prieStaraujancios visy asmeny
lygybés principui. A. Ozilinienés nuomone, $iy [statymo nuostaty traktuoti kaip privilegijy teikimag
vieniems studentams kity atzvilgiu néra jokio pagrindo: gin¢ijamos Istatymo nuostatos nesusijusios
su Konstitucijos 29 straipsnio 1 dalyje nustatytu principu ir jam neprieStarauja.

Suinteresuoto asmens atstové analogiska iSvada daro ir del Jstatymo 65 straipsnio 1 ir 2
daliy atitikties Konstitucijos 29 straipsnio 1 daliai.

2.5. A. Ozitniené pabrézé, kad realizuojant Konstitucijos 41 straipsnio 3 dalies nuostatg
Istatymo 47 straipsnyje nustatyta, jog 1 auks$tajag mokyklg priimami asmenys, turintys ne zemesnj
kaip vidurinj iSsilavinima. Asmenys ] valstybés finansuojamas vietas priimami konkurso btdu,
kurio pagrinda sudaro ne daugiau kaip 4 mokomyjy dalyky brandos egzaminy rezultatai.
Specialiems geb¢jimams nustatyti aukstoji mokykla gali organizuoti ne daugiau kaip du egzaminus
ar testus. Taigi teisé jgyti aukstaj iSsilavinimg siejama su asmens sugebéjimais ir ziniomis. Kartu
Istatymo 5 straipsnio 7 dalyje kaip viena pagrindiniy auksStosios mokyklos funkcijy nurodyta
pareiga sudaryti vienodas galimybes visiems Lietuvos nuolatiniams gyventojams pagal jy
sugeb¢jimus ir zinias jgyti auks$taj] iSsilavinimg. Be to, atkreiptinas démesys ] tai, kad [statymo 47
straipsnio 2 dalyje numatyta galimybé stojantiesiems pateikti praSymga stoti ] kelias aukstasias
mokyklas ir taip padidinamos asmens galimybés jgyti aukstajj iSsilavinima. Kita vertus, valstybinés
aukstosios mokyklos pagal tipines sutartis gali priimti nuosekliosioms studijoms Ministerijos ir
aukstosios mokyklos sutartyje numatytg skai¢iy studenty, kurie, nepateke atrankos konkurso biidu j

valstybés finansuojamas vietas, sutinka mokeéti uz studijas. Taciau §i galimybé nepazeidzia
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pretenduojanciyjy jstoti j valstybés finansuojamas vietas teisiy — asmenys ] valstybine aukstaja
mokykla priimami pagal savo sugeb¢jimus konkuruodami j valstybés finansuojamas vietas.

Istatymo 60 straipsnyje numatyta, kad studentams, priimtiems j valstybés finansuojamas
vietas, studijy laikotarpiui suteikiama studijy kaing atitinkanti nominali valstybés paskola. [
valstybés finansuojama vietg priimtas studentas sudaro su aukstgja mokykla tipinés formos sutartj,
kuria nustatomos valstybés paskolos suteikimo ir grazinimo salygos. Istatyme yra numatyta
galimybé studijuojantiems savo 1éSomis studentams patekti | valstybés finansuojamas vietas: jei
studentas be svarbiy priezasCiy du semestrus i§ eilés per nustatytg studijy laikotarp; nejvykdeé
semestro studijy programos reikalavimy, aukstoji mokykla jj iSbraukia i$ valstybés finansuojamose
vietose studijuojan¢iy studenty sarasy. Aukstojoje mokykloje atsiradus valstybés finansuojamai
laisvai vietai pagal tam tikrg studijy programa, asmenys, studijuojantieji pagal ja savo 1éSomis, turi
teis¢ konkurso biidu patekti j valstybés finansuojama vieta.

A. Oziiiniené pazymeéjo, kad sgvokos ,,gerai besimokantys pilie€iai* turinys Konstitucijos 41
straipsnio 3 dalyje neatskleistas. Konstituciné norma tik pabrézia, kad pilietis privalo mokytis gerai.
Istatymy leidéjas jstatymuose taip pat néra detalizaves, kas yra gerai besimokantis pilietis, todél
atsiranda prielaidos §ig sagvoka nevienodai interpretuoti bei taikyti.

Suinteresuoto asmens atstoveé daro iSvada, kad néra pagrindo teigti, jog Istatymo 60

straipsnis prieStarauja Konstitucijos 41 straipsnio 3 daliai.

v
Rengiant bylg Konstitucinio Teismo posédziui buvo gauti Europos teisés departamento prie
Lietuvos Respublikos Vyriausybés generalinio direktoriaus V. Vadapalo, Lietuvos Respublikos
Svietimo ir mokslo ministro A. Monkeviciaus, teisingumo viceministro P. Koverovo ir Lietuvos
Respublikos valstybés kontrolieriaus J. Liauc¢iaus raSytiniai paaiskinimai, taip pat raSytiné Lietuvos

universitety rektoriy konferencijos Teisés klausimy komiteto nuomoné.

V
Konstitucinio Teismo posédyje pareiSkéjo — Seimo nariy grupés atstovai A. Sakalas ir S.
Buskevicius 1§ esmés pakartojo prasyme iSdéstytus argumentus.
Konstitucinio Teismo posédyje suinteresuoto asmens — Seimo atstovai A. Ramonas ir A.
OzZitinien¢ i§ esmés pakartojo Konstituciniam Teismui pateiktuose rasytiniuose paaiSkinimuose

1Sdéstytus argumentus.

Konstitucinis Teismas

konstatuoja:

1. Pareiskéjas — Seimo nariy grupé praso istirti, ar Jstatymo 8 straipsnio 5 dalis, 9 straipsnio
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3 dalies nuostata, kad universitetai, be [statymo 9 straipsnio 2 dalyje iSvardyty teisiy, turi ir
Istatymo 9 straipsnio 3 dalyje nustatytas teises, 22 straipsnio 3 dalies nuostata, kad rektoriumi ir
senato pirmininku negali buiti tas pats asmuo, 5 dalies 10, 11 ir 12 punktai, 24 straipsnio 1 dalies 1,
2 ir 5 punktai, 2 ir 7 dalys, 42 straipsnio 4 dalies nuostata, kad kolegijos studijy programas tvirtina
Ministerija kolegijos akademinés tarybos teikimu, neprieStarauja Konstitucijos 40 straipsniui, ar
Istatymo 22 straipsnio 3 dalies nuostata, kad rektoriumi ir senato pirmininku negali buti tas pats
asmuo, 60 straipsnio 2 dalis, 61 straipsnio 1 dalis, 62 straipsnio 1 dalis ir 65 straipsnio 1 ir 2 dalys
neprieStarauja Konstitucijos 29 straipsniui, taip pat ar [statymo 60 straipsnis neprieStarauja
Konstitucijos 41 straipsniui.

IS pareiskéjo pateikty argumenty matyti, jog Seimo nariy grupé abejoja dél ginéijamy
Istatymo nuostaty atitikties atitinkamai ne visos apimties Konstitucijos 29, 40 ir 41 straipsniams, 0
tik Konstitucijos 29 straipsnio 1 daliai, 40 straipsnio 3 daliai ir 41 straipsnio 3 daliai.

2. Seimas 2001 m. sausio 25 d. Lietuvos Respublikos aukstojo mokslo jstatymo 5, 9, 11, 15,
34, 40, 51, 54, 56, 59, 67 straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymu (Zin., 2001, Nr. 16-496)
pakeité Jstatymo 9 straipsnio 3 dalies 3 punkta. PareiSkéjo gincijama [statymo 9 straipsnio 3 dalies
nuostata, kad universitetai, be Istatymo 9 straipsnio 2 dalyje iSvardyty teisiy, turi ir Istatymo 9
straipsnio 3 dalyje nustatytas teises, nebuvo pakeista.

3. Seimas 2001 m. gruodZio 21 d. priémé Lietuvos Respublikos aukStojo mokslo jstatymo 2
straipsnio, Il skirsnio pavadinimo, 14, 15, 17, 27, 28, 29, 37, 39, 41, 47, 48, 54, 56, 57, 58, 59, 60,
61, 62, 63, 66, 67 straipsniy pakeitimo bei papildymo ir 18, 64, 65, 68 straipsniy pripaZinimo
netekusiais galios jstatyma (Zin., 2002, Nr. 3-75), kuriuo pakeité ginéijamus Jstatymo 60, 61 ir 62
straipsnius, o Jstatymo 65 straipsnj panaikino. Pakeitus Jstatyma, pareiSkéjo gin€ijamy [statymo
nuostaty neliko, todél, vadovaujantis Konstitucinio Teismo jstatymo 69 straipsnio 4 dalimi, byla dél
pareiSkéjo praSymo iStirti, ar Jstatymo 60 straipsnio 2 dalis, 61 straipsnio 1 dalis, 62 straipsnio 1
dalis ir 65 straipsnio 1 ir 2 dalys nepriestarauja Konstitucijos 29 straipsnio 1 daliai, taip pat ar
Istatymo 60 straipsnis neprieStarauja Konstitucijos 41 straipsnio 3 daliai, nutrauktina.

4. Atsizvelgdamas ] i1Sdéstytus argumentus, Konstitucinis Teismas pagal pareiSkéjo praSyma
Sioje byloje tirs, ar [statymo 8 straipsnio 5 dalis, 9 straipsnio 3 dalies nuostata, kad universitetai, be
Istatymo 9 straipsnio 2 dalyje iSvardyty teisiy, turi ir Jstatymo 9 straipsnio 3 dalyje nustatytas teises,
22 straipsnio 3 dalies nuostata, kad rektoriumi ir senato pirmininku negali biti tas pats asmuo, 5
dalies 10, 11 ir 12 punktai, 24 straipsnio 1 dalies 1, 2 ir 5 punktali, 2 ir 7 dalys, 42 straipsnio 4 dalies
nuostata, kad kolegijos studijy programas tvirtina Ministerija kolegijos akademingés tarybos teikimu,
neprieStarauja Konstitucijos 40 straipsnio 3 daliai, taip pat ar [statymo 22 straipsnio 3 dalies
nuostata, kad rektoriumi ir senato pirmininku negali biti tas pats asmuo, neprieStarauja

Konstitucijos 29 straipsnio 1 daliai.
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I

1. Konstitucijos 40 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta: ,,AuksStosioms mokykloms suteikiama
autonomija.

Atskleidziant aukstosios mokyklos autonomijos, jtvirtintos Konstitucijos 40 straipsnio 3
dalyje, turinj pazymeétina, kad ,,tradiciSkai aukstosios mokyklos autonomija suprantama kaip teisé
savarankiskai nustatyti ir jtvirtinti jstatuose ar statute savo organizacing ir valdymo struktiira, rysius
su kitais partneriais, mokslo ir studijy tvarka, studijy programas, studenty priémimo tvarka, spresti
Kitus su tuo susijusius klausimus, naudotis valstybés perduotu ir kitu jsigytu turtu, turéti teritorijos ir
pastaty, kito turto, skirto mokslo ir studijy reikalams, nelieCiamumo garantijg. Tuo tikslu aukstajai
mokyklai garantuojama instituciné autonomija, t. y. tam tikras statusas, kuris reiskia, kad yra tam
tikros veiklos sritys, laisvos nuo vykdomosios valdzios kontrolés® (Konstitucinio Teismo 1994 m.
birzelio 27 d. nutarimas).

2. Aukstojo mokslo sistema laiduoja mokslo ir kultiiros, socialing ir ekonoming plétra.
Aukstojo mokslo paskirtis — Kkurti, kaupti ir skleisti mokslo zinias bei kultiiros vertybes, ugdyti
asmenybe ir visuomeng. Todél visuomené yra suinteresuota, kad aukStosiose mokyklose bty
sudarytos salygos ugdyti visapusiSka asmenybe, kad aukStosios mokyklos turéty déstymo,
moksliniy tyrimy ir kirybinés veiklos laisve. Savo ruoZztu aukStosios mokyklos turi reaguoti }
besikeifianius visuomenes poreikius ir derinti savo veiklg su visuomenés interesais. Vadinasi,
aukstosios mokyklos autonomijos principas turi biiti derinamas su atsakomybés ir atskaitomybés
visuomenei principu, kitomis konstitucinémis vertybémis, su aukStyjy mokykly pareiga laikytis
Konstitucijos ir jstatymy, su auks$tyjy mokykly ir visuomenés interesy sgveika ir jy derinimu.
Universitety Didziojoje Chartijoje (Magna Charta Universitatum, 1988 m. rugséjo 18 d.) yra
nustatyta, kad ,,Siandieniniame pasaulyje universitety paskirtis teikti zinias jaunajai kartai reiskia,
jog jie turi tarnauti kartu ir visai visuomenei®. PaZymeétina, kad ,,valstybés teisé reguliuoti iSorinius
aukStosios mokyklos reikalus neprieStarauja autonomijai, jei tai nedaro poveikio aukstosios
mokyklos mokslinés ir pedagoginés veiklos laisvei* (1994 m. birZelio 27 d. Konstitucinio Teismo
nutarimas).

3. Konstitucijos 40 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad aukstosioms mokykloms suteikiama
autonomija. Aukstojo mokslo tiksly jvairové lemia tai, kad gali biti jvairiy tipy aukstyjy mokykly.
Konstitucinis Teismas 1996 m. liepos 10 d. nutarime pazymejo, kad universitetai skiriasi nuo kity
aukstyjy mokykly pagal studijy pobiidj, aukstyjy mokykly tikslus, specialisty parengimo lygj ir kt.
Atsizvelgiant | tai, kad gali buti jvairiy tipy aukstyjy mokykly, jstatymais skirtingy tipy aukstosioms
mokykloms (priklausomai nuo to, ar tai universitetai, ar kolegijos, ar steigéjai yra valstybé, ar Kiti
subjektai, bei kity salygy) gali biiti nustatomos skirtingos autonomijos ribos; jstatymais gali buti

skirtingai reguliuojami aukstyjy mokykly valdymo, taip pat ir jy savivaldos santykiai.



11

Konstitucijos 40 straipsnio 3 dalies nuostata negali biti aiSkinama kaip draudzianti
istatymais nustatyti nevienodas skirtingy aukstyjy mokykly tipy autonomijos ribas. Skirtingy tipy
aukStyjy mokykly bei skirtingy steigé€jy jsteigty aukStyjy mokykly (valstybiniy ir nevalstybiniy)
valdymo formy, jy valdymo institucijy, $iy institucijy sudarymo tvarkos bei jy funkcijy ir jgaliojimy
skirtingas nustatymas jstatymais savaime nepaneigia konstitucinio aukstyjy mokykly autonomijos

principo.

i

Dél Istatymo 8 straipsnio 5 dalies, 9 straipsnio 3 dalies nuostatos, kad universitetai, be
Istatymo 9 straipsnio 2 dalyje iSvardyty teisiy, turi ir Jstatymo 9 straipsnio 3 dalyje nustatytas
teises, 22 straipsnio 3 dalies nuostatos, kad rektoriumi ir senato pirmininku negali biiti tas
pats asmuo, 5 dalies 10, 11 ir 12 punkty, 24 straipsnio 1 dalies 1, 2 ir 5 punkty, 2 ir 7 daliy bei
42 straipsnio 4 dalies nuostatos, kad kolegijos studijy programas tvirtina Ministerija kolegijos
akademinés tarybos teikimu, atitikties Konstitucijos 40 straipsnio 3 daliai.

1. Istatymo 8 straipsnio 5 dalyje nustatyta: ,,Nevalstybinés auks$tosios mokyklos statutas
prilmamas jos steigé€jo nustatyta tvarka, o keiiamas — statute nustatyta tvarka. Nevalstybinés
aukstosios mokyklos statutg registruoja Ministerija.*

Istatymo 9 straipsnio 3 dalies 1 sakinyje nurodyta: ,,Universitetai, be §io straipsnio 2 dalyje
1Svardyty teisiy, taip pat turi teisg:*.

Istatymo 22 straipsnio 3 dalies 2 sakinyje nustatyta: ,,Rektoriumi ir senato pirmininku negali
biiti tas pats asmuo.*

Istatymo 22 straipsnio 5 dalies 10, 11 ir 12 punktuose nustatyta:

»Senatas vykdo §ias pagrindines funkcijas: <...>

10) svarsto universiteto plétros perspektyvinio plano projekta ir, gaves universiteto tarybos
18vada, jj tvirtina bei teikia Ministerijai kartu su universiteto tarybos iS§vada;

11) svarsto sutarties su Ministerija projekta ir, gaves universiteto tarybos iSvada, teikia jj
Ministerijai kartu su universiteto tarybos iS§vada;

12) svarsto metines rektoriaus ataskaitas, metines pajamy ir i§laidy samatas bei jy jvykdymo
ataskaitas ir, gaves universiteto tarybos iSvada, jas tvirtina.*

Istatymo 24 straipsnio 1 dalies 1, 2 ir 5 punktuose, 2 ir 7 dalyse nustatyta:

,,1. Valstybinio universiteto taryba, valstybinés kolegijos taryba (toliau — taryba):

1) rengia iSvadas dél aukstosios mokyklos plétros perspektyvinio plano bei aukStosios
mokyklos sutarties su Ministerija projekty;

2) teikia siulymus dél studijy, moksliniy tyrimy ir jy plétros programy, taip pat dél
struktiiros pakeitimy, reikalingy toms programoms jgyvendinti;<...>

5) svarsto ir parengia iSvadas dél metiniy rektoriaus (kolegijos direktoriaus) ataskaity,
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metiniy pajamy ir i§laidy sgmaty bei jy jvykdymo ataskaity.

2. Kolegijos taryba renka kolegijos direktoriy. <...>

7. Jeigu senatas (akademiné taryba) nepritaria tarybos iSvadoms ir siilymams dél metiniy
pajamy ir iSlaidy samaty bei jy jvykdymo ataskaity, taryba juos svarsto pakartotinai ir, jei tg patj
sprendima priima dar karta, Sis sprendimas tampa Senatui (akademinei tarybai) privalomas.*

Istatymo 42 straipsnio 4 dalies 2 sakinyje jtvirtinta: ,,Kolegijos studijy programas tvirtina
Ministerija kolegijos akademinés tarybos teikimu.*

2. Pareiskéjas mano, kad Konstitucijos 40 straipsnio 3 dalyje jtvirtintoji aukstyjy mokykly
autonomija pedagoginéje ar mokslinéje veikloje turi biiti vienodo lygio visoms aukStosioms
mokykloms nepriklausomai nuo jy tipo (universitetai ar kolegijos), steigéjy (valstybinés ar
nevalstybings) ir pan.

PareiSkéjas abejoja Istatymo 8 straipsnio 5 dalies, kurioje nustatyta nevalstybinés aukStosios
mokyklos statuto priémimo, keitimo ir registravimo tvarka, 9 straipsnio 3 dalies nuostatos, kad
universitetai, be Jstatymo 9 straipsnio 2 dalyje iSvardyty teisiy, turi ir Jstatymo 9 straipsnio 3 dalyje
nustatytas teises, 24 straipsnio 2 dalies ir 42 straipsnio 4 dalies nuostatos, kad kolegijos studijy
programas tvirtina Ministerija kolegijos akademinés tarybos teikimu, atitiktimi Konstitucijos 40
straipsnio 3 daliai.

Pareiskéjo nuomone, [statymo 22 straipsnio 5 dalies 10, 11 ir 12 punktuose jtvirtintos
universiteto senato funkcijos, taip pat Istatymo 24 straipsnio 1 dalies 1, 2 ir 5 punktuose jtvirtintos
valstybinio universiteto tarybos ir valstybinés kolegijos tarybos funkcijos susiaurina aukstosios
mokyklos savivaldos teises mokslinés ir pedagoginés veiklos srityse, taip pat susiaurina
autonomijos garantijas, nustatytas Konstitucijos 40 straipsnio 3 dalyje. Pareiskéjas abejoja Jstatymo
22 straipsnio 5 dalies 10, 11 ir 12 punkty ir 24 straipsnio 1 dalies 1, 2 bei 5 punkty ir 7 dalies
atitiktimi Konstitucijos 40 straipsnio 3 daliai.

Pareiskéjas abejoja, ar Istatymo 22 straipsnio 3 dalies nuostata, kad rektoriumi ir senato
pirmininku negali biiti tas pats asmuo, nepriestarauja Konstitucijos 40 straipsnio 3 daliai.

3. Minéta, kad universitetai nuo kity tipy aukstyjy mokykly skiriasi pagal studijy pobidj,
aukStyjy mokykly tikslus, specialisty parengimo lygj ir kt. Atsizvelgiant | ypatingg universitety
vaidmenj vykstant visuomenés raidai, jy reikSme visuomeniniam gyvenimui, Istatyme, be ty teisiy,
kurias turi visy tipy aukstosios mokyklos, universitetams nustatytos ir kitos teisés: teis¢ pasirinkti
studijy, moksliniy tyrimy, profesionaliosios meninés veiklos formas ir kryptis, tvirtinti studijy
krypties reglamentg atitinkancias studijy programas, teikti kvalifikacinius ir mokslo laipsnius bei
pedagoginius vardus (Istatymo 9 straipsnio 3 dalis). Valstybinio universiteto senatas, skirtingai nei
valstybiniy kolegijy akademiné taryba, turi teis¢ rinkti rektoriy (Jstatymo 22 straipsnio 5 dalies 3
punktas), tvirtinti studijy programas (Jstatymo 42 straipsnio 4 dalis).



13

Pagal Konstitucija gali biiti steigiamos ir nevalstybinés aukstosios mokyklos (Konstitucijos
40 straipsnio 2 dalis). Istatymo 8 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad ,nevalstybinés aukstosios
mokyklos statutas priimamas jos steigé€jo nustatyta tvarka, o kei¢iamas — Statute nustatyta tvarka.
Nevalstybinés aukStosios mokyklos statutg registruoja Ministerija®.

Siame Konstitucinio Teismo nutarime konstatuota, kad skirtingy tipy auks$tyjy mokykly bei
skirtingy steigé€jy isteigty aukStyjy mokykly (valstybiniy ir nevalstybiniy) valdymo formy, jy
valdymo institucijy, $iy institucijy sudarymo tvarkos bei jy funkcijy ir jgaliojimy skirtingas
nustatymas jstatymais savaime nepaneigia konstitucinio aukstyjy mokykly autonomijos principo.

Atsizvelgiant ] iSdéstytus argumentus darytina iSvada, kad Jstatymo 8 straipsnio 5 dalis, 9
straipsnio 3 dalies nuostata, kad universitetai, be Istatymo 9 straipsnio 2 dalyje iSvardyty teisiy, turi
ir Istatymo 9 straipsnio 3 dalyje nustatytas teises, 24 straipsnio 2 dalis ir 42 straipsnio 4 dalies
nuostata, kad kolegijos studijy programas tvirtina Ministerija kolegijos akademinés tarybos teikimu,
neprieStarauja Konstitucijos 40 straipsnio 3 daliai.

4. Istatymo 21 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad valstybiniy universitety visuomeninés
priezitiros ir globos institucija yra universiteto taryba, valstybinés kolegijos — kolegijos taryba.
Pagal statymo 24 straipsnio 4 ir 5 dalis taryba sudaroma 4 mety kadencijai i§ ne maziau kaip 9 ir ne
daugiau kaip 21 nario. Taryba formuojama i§ trijy daliy: viena trecdalj tarybos nariy statuto
nustatyta tvarka skiria senatas (akademiné taryba), kitg trecdalj tarybos nariy (ne aukStosios
mokyklos darbuotojy), atstovaujanciy mokslo, kulttiros, meno, tkio sritims, vietos savivaldos ar
valstybés valdymo institucijoms, skiria Svietimo ir mokslo ministras, likes tre¢dalis tarybos nariy
skiriamas bendru rektoriaus (kolegijos direktoriaus) ir ministro sutarimu. Tarp auksStosios mokyklos
senato (akademinés tarybos) skirty nariy turi bati rektorius (kolegijos direktorius) ir ne maziau kaip
vienas studenty atstovas, iSrinktas studenty atstovybés, o jeigu jos néra — visuotinio studenty
susirinkimo (konferencijos). Ministras jsakymu skelbia tarybos sudét] ir, atsizvelgdamas |
rektoriaus (kolegijos direktoriaus) sitilyma, skiria jos pirmininkg. Tarybos pirmininku negali biiti
toje aukstojoje mokykloje dirbantis asmuo. Tarybos nariais negali biiti Seimo ir Vyriausybés nariai,
politinio (asmeninio) pasitikéjimo valstybés tarnautojai.

Valstybiniy auk$tyjy mokykly taryby narius skiria Svietimo ir mokslo ministras bei
valstybiniy auks$tyjy mokykly savivaldos institucijos (senatas (akademiné taryba) ir rektorius
(kolegijos direktorius)). Vadinasi, vykdomosios valdZios institucijos (Svietimo ir mokslo ministro)
ir valstybiniy aukstyjy mokykly savivaldos institucijy teisés sudarant tarybas yra vienodos. Pagal
Istatymo 24 straipsnio 4 dalj Svietimo ir mokslo ministras negali neskelbti jstatymo nustatyta tvarka
sudaryty taryby sudéties. Valstybiniy aukStyjy mokykly tarybos yra visuomeninés priezitiros ir
globos institucijos.

Siame Konstitucinio Teismo nutarime minéta, kad konstitucinis aukstyjy mokykly
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autonomijos principas turi buti derinamas su atsakomybés ir atskaitomybés visuomenei principu.
Tuo tikslu taryba vertina, kaip valstybiné aukstoji mokykla vykdo savo uzdavinius, naudoja turtg ir
valstybés jai skirtas bei kitas gautas 1éSas, kaip atlieka kitas [statymo nustatytas funkcijas. Tarybos
padeda aukstosioms mokykloms palaikyti rySius su visuomene, reaguoti j visuomenés poreikius.

Pazymétina, kad dauguma taryboms nustatyty jgaliojimy juridine prasme yra
rekomenduojamojo pobuidzio, iSskyrus atveji, kai taryba pakartotinai apsvars€iusi priima tokias
pacias iSvadas ir siilymus dél metiniy pajamy ir i$laidy samaty bei jy jvykdymo ataskaity (Istatymo
24 straipsnio 7 dalis).

Pagal Jstatymo 22 straipsnio 5 dalies 10 ir 11 punktus valstybinio universiteto plétros
perspektyvinj plano projekta tvirtina, sutarties su Ministerija projekta Ministerijai teikia universiteto
senatas. Jstatymo nuostatos, jog universiteto senatas universiteto plétros perspektyvinj plano
projekta tvirtina tik po to, kai gauna universiteto tarybos iS§vada, kad sutarties su Ministerija projekta
Ministerijai teikia tik po to, kai gauna tarybos iSvada, yra vertintinos kaip nustatancios tam tikrus
procediirinius reikalavimus, kuriuos biitina atlikti prie§ senatui priimant sprendimus. Sprendziant, ar
Istatyme nustatytais reikalavimais nepazeidziamas aukstyjy mokykly autonomijos principas, esming
reikSme turi tai, kad tarybos iSvados nesaisto senato priimant sprendimus minétais klausimais.
Tarybos priimami sprendimai teikti sitilymus dél studijy, moksliniy tyrimy ir jos plétros programy,
taip pat dél strukturos pakeitimy, reikalingy toms programoms jgyvendinti (Jstatymo 24 straipsnio 1
dalies 2 punktas), yra rekomenduojamojo pobiidzio.

Istatymo VIII skirsnyje yra numatomas valstybés biudzeto 1éSy skyrimas valstybinéms
aukStosioms mokykloms. Valstybinéms aukStosioms mokykloms jy funkcijoms vykdyti yra
skiriamos valstybés 1éSos, numatytos valstybés biudzete.

Aukstoji mokykla, gaunanti 1éSas i§ valstybés biudzeto, privalo atsiskaityti uz gaunamy léSy
tinkamg panaudojima, o jstatymy leid¢jas turi diskrecijg jstatymu nustatyti léSy panaudojimo
kontrolés buidus ir priemones.
valdomas ir naudojamas valstybés turtas ir kaip vykdomas valstybés biudzetas, taCiau tai nereiskia,
kad jstatymy leid¢jas neturi teisés nustatyti ir kitokiy priezitiros formy.

Atsizvelgiant | i8deéstytus argumentus darytina iSvada, kad Istatymo 22 straipsnio 5 dalies
10, 11 ir 12 punktai ir 24 straipsnio 1 dalies 1, 2, 5 punktai bei 7 dalis neprieStarauja Konstitucijos
40 straipsnio 3 daliai.

5. Pareiskéjas abejoja, ar [statymo 22 straipsnio 3 dalies nuostata, kad rektoriumi ir senato
pirmininku negali buti tas pats asmuo, neprieStarauja Konstitucijos 40 straipsnio 3 daliai.

Siame Konstitucinio Teismo nutarime jau konstatuota, kad priklausomai nuo aukstosios

mokyklos tipo ir kity aplinkybiy jstatymais gali buti nustatyta skirtinga aukStyjy mokykly
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savivaldos institucijy sudarymo tvarka. Kitaip tariant, Konstitucijos 40 straipsnio 3 dalies nuostata
negali buti aiSkinama kaip neleidzianti jstatymais nustatyti skirtingas auks$tyjy mokykly
autonomijos ribas, taip pat skirtingai reguliuoti valstybiniy ir nevalstybiniy auk$tyjy mokykly
savivaldos institucijy veiklg ir jy sudarymo santykius. Tai, kad Jstatymo 22 straipsnio 3 dalyje
nustatyta tvarka, jog tas pats asmuo negali buti rektoriumi ir senato pirmininku, nepaneigia
Konstitucijoje jtvirtinto aukstyjy mokykly autonomijos principo.

Atsizvelgiant | iSdéstytus argumentus darytina iSvada, kad Istatymo 22 straipsnio 3 dalies
nuostata, jog rektoriumi ir senato pirmininku negali buti tas pats asmuo, neprieStarauja

Konstitucijos 40 straipsnio 3 daliai.

v

Dél Istatymo 22 straipsnio 3 dalies nuostatos, kad rektoriumi ir senato pirmininku
negali biiti tas pats asmuo, atitikties Konstitucijos 29 straipsnio 1 daliai.

PareiSkéjas abejoja, ar Jstatymo 22 straipsnio 3 dalies nuostata, kad rektoriumi ir senato
pirmininku negali buti tas pats asmuo, nepriestarauja Konstitucijos 29 straipsnio 1 daliai.

Konstitucijos 29 straipsnio 1 dalyje nustatyta: ,Istatymui, teismui ir kitoms valstybés
institucijoms ar pareiglinams visi asmenys lygus.*

Siame Konstitucinio Teismo nutarime jau konstatuota, jog pagal Konstitucijos 40 straipsnio
3 dalies nuostatg, kad aukstosioms mokykloms suteikiama autonomija, nedraudZiama jstatymais
nustatyti skirtingas aukstyjy mokykly autonomijos ribas, taip pat skirtingai reguliuoti valstybiniy ir
nevalstybiniy aukstyjy mokykly savivaldos institucijy veiklg ir $iy institucijy sudarymo santykius.
Istatymo 22 straipsnio 3 dalies gin€ijama nuostata visy valstybiniy universitety savivaldos santykiai
reguliuojami vienodai, joje taip pat néra nuostaty, kuriomis biity pazeidziamas asmeny lygybés
Jstatymui, teismui ir kitoms valstybés institucijoms ar pareiglinams principas.

Atsizvelgiant | nurodytus motyvus darytina iSvada, kad Jstatymo 22 straipsnio 3 dalies
nuostata, jog rektoriumi ir senato pirmininku negali biti tas pats asmuo, neprieStarauja

Konstitucijos 29 straipsnio 1 daliai.

Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 102 straipsniu, Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo jstatymo 53, 54, 55, 56 straipsniais ir 69 straipsnio 4 dalimi, Lietuvos

Respublikos Konstitucinis Teismas
nutaria:

1. Pripazinti, kad Lietuvos Respublikos aukstojo mokslo jstatymo 8 straipsnio 5 dalis, 9
straipsnio 3 dalis, 22 straipsnio 3 dalis, 5 dalies 10, 11 ir 12 punktai, 24 straipsnio 1 dalies 1, 2 ir 5
punktai, 2 ir 7 dalys, 42 straipsnio 4 dalis neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai.

2. Nutraukti pradétg teiseng dél Lietuvos Respublikos auks$tojo mokslo jstatymo 60
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straipsnio 2 dalies, 61 straipsnio 1 dalies, 62 straipsnio 1 dalies ir 65 straipsnio 1 bei 2 daliy
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29 straipsnio 1 daliai, taip pat dél Lietuvos
Respublikos aukstojo mokslo jstatymo 60 straipsnio atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijos

41 straipsnio 3 daliai.

Sis Konstitucinio Teismo nutarimas yra galutinis ir neskundziamas.

Nutarimas skelbiamas Lietuvos Respublikos vardu.

Konstitucinio Teismo teiséjai: Egidijus JaraSitinas
Zigmas Levickis
Augustinas Normantas
Vladas Pavilonis
Jonas Prapiestis
Vytautas Sinkevicius
Stasys Staciokas

Teodora Staugaitiené



